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- 1. Einleitung

- Biber sind charakteristische Tiere der FluBRlandschaften. Einst lebten sie an allen grofien Flulsystemen in
. Mitteleuropa. Der Mensch jagte auf diese harmlosen Nagetiere. Der Pelz war begehrt als Kleidung, das
- Bibergeil (Castoreum) diente als Allheilmittel und das Fleisch wurde als Fastenspeise gegessen. In Deutsch-

"land konnten Biber nur in einer kleinen Anzahl an der mittleren Elbe Gberleben. Naturschiitzer erkannten bald

neben der wissenschaftlichen auch die kulturelle Bedeutung des Elbe-Bibers, der eine Unterart des eurasi-
schen Bibers ist. Alle Schutzmaflinahmen und die Wirkung der Naturschutzgesetze zeigten Erfolg. Heute ist
der Bestand im urspringlichen Verbreitungsgebiet und in den verschiedenen Gebieten, wo Elbe-Biber ( Casfor
fiber albicus) wiederangesiedelt wurden, gesichert. Diese Aussetzungen wurden unter wissenschaftlichen

- Aspekten vorgenommen, um besonders das genetische Potential der Unterart zu sichern. Viele ehrenamtlich

arbeitende Naturschutzer haben dabei unter fachwissenschaftlicher Anleitung wesentlich mitgewirkt. Proble-
matisch ist unter anderem die illegale Aussetzung von Kanadischen Bibern (Casfor canadensis) und nicht
bodenstandiger Unterarten auf dem Gebiet der Bundesrepublik Deutschiand.

. Blologie und Lebensweise des Bibers

. Der Biber ist das gréfite Nagetier unserer Heimat. Er hat einen plumpen, nach hinten stérker werdenden

Kérper, der eine Lange von 80 - 100 cm erreichen kann. Der Schwanz, auch Kelle genannt, ist etwa 30 cm

“lang und von schuppenartigen Hautplattchen bedeckt. Er dient zur Speicherung von Fett und als Organ beim

Schwimmen und Tauchen. Das Gewicht ausgewachsener Biber kann bis zu 30 kg betragen. Die HinterfiRRe
haben, wie auch die VorderfuRe, finf Zehen, die mit einer Schwimmhaut verbunden sind. An der zweiten
Zehe jedes HinterfuRes hat der Biber eine Doppelkralle, die er pinzettenartig zum Striegeln seines Felles
verwendet. Das Fell hat eine hell- bis dunkelbraune Farbe. Die grauen Wollhaare sind sehr dicht. Sie schit-
zen den Biber vor Kélte und Ndsse. Die Augen sind hochgestellt, klein und mit einer Nickhaut versehen. So
kann der Biber auch unter Wasser beim Tauchen sehen. Biber kénnen maximal 15 Minuten unter Wasser
bleiben. Die Ohren und die Nase werden dabei verschlossen. Biber sind sehr gut an das Leben im Wasser
angepalt und werden als semiaguatische Saugetiere bezeichnet. Gehér-, Geruchs- und Tastsinn sind sehr
gut ausgebildet.

Die Lebensrdume der Biber sind Gewdasser unterschiedlicher Groe und Tiefe. Das Spektrum reicht vom

- groBen FluB bis zum Moorgebiet. Vorwiegend werden jedoch mittlere und kleine Seen, Teiche, Altarme (Res-

_ te von FluBbegradigungen) und kleine FlieBgewasser (Graben) besiedelt. Die Nahrung des Bibers ist aus-

schlieBlich vegetarisch. An den Uferzonen wachsende Weiden, Espen, Pappeln, Hartriegel, Pfaffenhitchen,

. Birken und Erlen, aber auch Harthdlzer, wie Eichen, Buchen, Ulmen und Eschen, werden gefallt und dienen
- vorwiegend im Herbst und Winter als Rindennahrung. Wo Nadelgehdlze wachsen, werden auch diese als
. Nahrung und Bauholz verwendet. Alle Geholze werden mit Hilfe der groRen und sténdig nachwachsenden
- Schneidezéhne, die orange bis dunkelrotbraun gefarbt sind, benagt und bearbeitet. Biber erndhren sich
- hauptséchlich von Rinde, kleinen Zweigen, Blattern und Knospen. In der Vegetationszeit bereichern die Ufer-

und Wasserpflanzen den Speiseplan des Bibers. Uber 140 verschiedene Krautarten wurden als Bibernahrung
festgestellt. Interessant ist, dafl® Biber ihre Nahrung zweimal aufnehmen, um die Nahrstoffe auszunutzen. Sie

“fressen ihren Blinddarmkot und scheiden letztendlich taubeneigrofRe Kotballen aus, die zu fast 100% aus

Holzspanen bestehen. Biber halten keinen Winterschlaf, sind aber in der Frostzeit weniger aktiv. Starke Aste
und Zweige werden benagt und zum Teil fir den Bau ihrer Wohnungen und der Stauddmme verwendet.

- Es gibt unterschiedliche Bauanlagen. Wir finden ins Ufer gegrabene Erdréhren, mit Holz und Schlamm be-

deckte Uferbaue und auch frei im Wasser stehende Biberburgen. In allen Bauen ist ein Wohnkessel vorhan-
den, der mit Holzspéanen und pflanzlichem Material ausgepolstert ist. So ist der Untergrund immer trocken. Im
Kessel schlafen die Biber tagsiiber und hier werden die Jungen geboren. Die Aus- und Eingdnge der Baue
minden unter der Wasseroberflache. Sinkt der Wasserstand, so werden speziell an kleinen Grében Stau-
ddmme errichtet. Dadurch wird die Wasseroberfliche vergréflert, es entsteht ein Feuchtbiotop von grof’em
6kologischen Wert.

Biber haben ein ausgepragtes Familienleben. Die Paarungszeit reicht, je nach klimatischen Bedingungen,
vom Januar bis Mérz. Nach 105 - 107 Tagen Tragzeit werden einmal jahrlich 1 bis 5 Junge geboren, die

- bereits schon nach 14 Tagen beginnen an kleinen Zweigen zu knabbern. Im Alter von 2 - 3 Jahren werden sie



geschlechtsreif und aus dem Familienverband vertrieben. Die Elterntiere bleiben weiterhin zusammen und so
setzt sich eine Biberfamilie aus jungerwachsenen und diesjahrig geborenen Jungbibern zusammen. Biber
unternehmen auf der Suche nach neuen Revieren weite Wanderungen im Wasser und gehen auch dabei
grofRe Strecken auf dem Landweg. Infolge unserer Strallenbauaktivitiaten und des anwachsenden Autover-
kehrs werden viele Biber Uberfahren (etwa 50% aller totgefundenen). Die natirlichen Feinde des Bibers sind,
neben uns Menschen, Beutegreifer (Mink, Rotfuchs, wildernde Hunde, Seeadler). Doch diese Tiere werden
héchstens Jungbibern geféhrlich. Andere grofle Beutegreifer, wie Wolf und Bar sind bei uns schon lange
ausgestorben. Biberlebensrdume unterliegen einer sténdigen Dynamik. Da Biber die einzigen Saugetiere
sind, die aktiv ihre Umwelt gestalten und ihren Bedurfnissen anpassen, tragen sie wesentlich dazu bei, fir
viele Pflanzen- und Tierarten Lebensraum zu schaffen. Auch fur den bedrohten Fischotter schaffen Biber
gunstige Voraussetzungen (Nutzung verlassener Biberbaue durch den Fischotter und beim Anstauen von
Gewassern Entwicklung von Fischvorkommen).

Fony
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Abb. 1: Biberschnitte - sie fallen zuerst in einem bewohnten Revier auf. Fofo. K.-A. Nitsche

Sind Biber ,,Problem-Tiere“?

Durch ihre Aktivitaten kénnen Biber manchmal problematisch flr bestimmte menschliche Arten der Natur-
nutzung (Landwirtschaft, Forstwirtschaft, Gartenbau, Fischwirtschaft, Hochwasserschutz, Melioration) wer-
den. Durch Biber verursachte Schaden sind jedoch nicht Uberzubewerten - sie kénnen durchaus toleriert
werden, wenn sie keine Gefahr darstellen. Oft wirken sich allerdings Biberaktivitdten auch positiv auf die
Verbesserung des Lebensraumes fir andere Pflanzen- und Tierarten auf und ein vermeintlicher Schaden
wird damit mehrfach 6kologisch aufgewogen. Es gibt heute zahlreiche Moglichkeiten, um Gehdlze zu schit-
zen, Biberddamme zu drainieren oder Hochwasserdeiche zu sichern. Oft spielt die Kostenfrage bei diesen
Mallnahmen und die Verantwortlichkeit eine entscheidende Rolle - der Biber wird zum Schadling gestempelt.
Soliten wir nicht daran denken, dal} Biber schon viel ldnger unsere Landschaft besiedeln, dal} sie genauso
ein Lebensrecht haben? Der Mensch hat den Bibern sehr viel Lebensradume genommen und fast immer wird
der ,Biber-Schaden® durch menschliche Aktivitaten vorprogrammiert. In einer gezielten Zusammenarbeit
zwischen Nutzern und Naturschitzern lassen sich sehr wohl Kompromisse herstellen, die beiden ,Landnutz-
ern* gerecht werden. Man sollte unbedingt aufeinander zugehen. Biber stehen laut Bundesartenschutz-
verordnung unter Naturschutz! MaRnahmen in ihren Lebensrdumen sind immer mit der Naturschutzbehorde
abzustimmen. Diese Schrift soll wesentlich dazu beitragen einen Konsens zu finden zwischen menschlichen
Aktivitaten und Nutzungsanspriichen und den Lebensraumansprichen des Bibers und seines Schutzes in
der Kulturlandschatt.
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Abb. 2.: Aufbau und Wirkungsprinzip eines Biberbetreuernetzes.

2. Schutz des Bibers

Mit den erfolgten Aussetzungen des Elbe-Bibers in Mecklenburg-Vorpommern, im hessischen Spessart, im
Saarland und am Niederrhein soll unter anderem auch das genetische Potential der Biber-Unterart Casfor
fiber albicus gesichert werden. Weiterhin war es das Ziel, Biber, die seit Uber 150 Jahren diese Gebiete nicht
mehr besiedelten, wieder als heimische Tierart dort bodensténdig werden zu lassen. Aus diesen Grinden
obliegt den Menschen die Verantwortlichkeit fir die Entwicklung des Biberbestandes und fur den Schutz
dieser Tierart. Der Schutz des Bibers beinhaltet zudem auch einen komplexen Schutz seiner Lebensrdume
und damit einen Ubergreifenden Arten- bzw. Biotopschutz.

2. 1. Gesetzliche Grundlagen

In der Roten Liste der gefédhrdeten Wirbeltiere Deutschlands (herausgegeben von E. NOWAK, J. BLAB und
R. BLESS, Schriftenreihe fiir Landschafispflege und Naturschutz, Heft 42, Bonn-Bad Godesberg 71994) zahit
der Biber (Castor fiber) zu den stark gefahrdeten Tierarten (Kategorie 2).

Nach dem Bundesnaturschutzgesetz (BGB | . Teil 1, Nr. 66, 1998) gehort der Biber zu den streng geschutz-
ten Tierarten (§ 20f Abs. 2, BNatSchG). Demzufolge gelten auch die Verordnungen und Durchfihrungsbe-
stimmungen der EG (Artenschutzverordnung Nr. 338/97) und alle daraus resultierenden Gesetze und Ver-
ordnungen (wie beispielsweise die Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie).



2. 2. Praktische SchutzmaBnahmen

Praktische Schutzmaf3nahmen werden von ehrenamtlichen Biberbetreuern und Naturschutzhelfern realisiert.
In Zusammenarbeit mit Nutzern und Rechtstrdgern von Bibergebieten kann so eine gute Zusammenarbeit
erfolgen und vor allem das gegenseitige Verstandnis und Vertrauen geweckt werden. Ein sténdiger Kontakt
zu allen Personen, die in oder in der Umgebung von Bibervorkommensgebieten wirtschaften, ist unerlafiilich
und es zahlt sich im Biberschutz aus, wenn auch die Offentlichkeit in die Probleme einbezogen wird. Geheim-
niskramerei schadet den Bibern und ihren Lebensraumen mehr als ein ,offenes Wort“. Besonders nach der
Jahrhundertflut im August 2002 gilt es das Image des Bibers wieder zu stédrken, da durch unqualifizierte
Maflnahmen und polemische Pressemitteilungen eine ernste Gefahr fir den Biber bestand.

An erster Stelle im praktischen Biberschutz steht eine stdndige Kontrolle der Biberreviere. Im Abschnitt
Bestandserfassung und Monitoring wird dazu ausfuhrlicher berichtet. Der Aufbau eines Betreuernetzes ist
eine Grundvoraussetzung fir das Monitoring und die Umsetzung praktischer MalRnahmen im Biberschutz. In
verschiedenen Bundesldnder wurde dabei auf die langjahrige Erfahrung des Arbeitskreises Biberschutz beim
Naturschutzbund Deutschland Sachsen-Anhalt zurlickgegriffen. Aufbau und Wirkungsprinzip verdeutlicht die
Abbildung 2.

Zu den praktischen Tatigkeiten gehdren das Entfernen von sogenannten ,Aufhdngern“ (vom Biber ange-
schnittene Baume, die im benachbarten Gehdlz hangenblieben). Das Anlegen von Weichholzpflanzungen
auf dafur geeigneten Flachen, die aus der Bewirtschaftung genommen wurden oder seitens von Nutzern und
Rechtstragern zur Verfugung gestellt wurden. In Uberschwemmungsgebieten hilft die Anlage von |, kiinstli-
chen" Rettungsbauen den Bibern und anderen Wildarten. Zusatzfitterungen sollten weitgehend unterblei-
ben, kénnen jedoch in Revieren mit einem schwachen Biberbestand oder in absoluten Notzeiten (starke
Vereisung, Nahrungsmangel) den Bibern das Uberleben sichern oder als sogenannte ,,Ablenkfutterung“ Pflan-
zungen oder wertvollen Gehdlzbestand sichern helfen.

2. 3. Bestandserfassung - Monitoring

Trotz wissenschaftlicher Begleitprogramme wéahrend und nach der Wiederansiedlung der Biber ist gegen-
wartig der Kenntnisstand Uber Vorkommen und Anzahl der Biber Ilickenhaft und bleibt auf Teilgebiete be-
grenzt. Eine landesweite Erfassung der vorhandenen Biberreviere ist der erste Schritt und daraus entspre-
chende MaRnahmen einschlieRlich eines Monitoringprogrammes abzuleiten. Ahnlich, wie bereits im Bundes-
land Sachsen-Anhalt vorhanden, wird der Aufbau eines Betreuernetzes in allen Bibervorkommens- und Wieder-
ansiedlungsgebieten angestrebt. Biberbetreuer bekommen zugeteilte Gebiete (maximal 15 Quadratkilome-
ter bzw. max. 10 - 15 km FlieRgewasserlange) zur Bearbeitung. In vorbereiteten Listen erfolgen die Angaben
zu den Revieren. Auf Karten (Grundlage Meftischblatt MaRstab 1 : 25 000) sollen Grenzen der Reviere,
Bauanlagen, Damme und andere Angaben zu Biberaktivitdten (entsprechend einer bekannten Symbolik)
eingezeichnet werden. Die Reviere werden auf jedem MeRtischblatt numeriert. Neu hinzukommende Reviere
erhalten eine fortlaufende Nummer. Reviere, welche von den Bibern verlassen wurden, bleiben bestehen, da
sie zu einem spateren Zeitpunkt durchaus wieder neu besetzt werden kénnen.

Die Revierkartierung ist vorwiegend im Winterhalbjahr durchzufihren. Vom November bis Marz/April ist das
von den Bibern benutzte Revier relativ klein und Aktivitdten sind gut sichtbar. Reviere kénnen so besser
voneinander getrennt werden. Vor den Frostperioden haben Biber langere Aktivitatsphasen, um sich fir den
Winter Fettvorrate anzulegen. Im beginnenden Frihjahr gleichen sie die winterlichen Nahrungsverluste wieder
aus. Zudem stort bei der Kartierung nicht die hohe Vegetation an Gewasserufern.

Um die Anzahl der Biber in einem bewohnten Revier zu erfassen bedarf es einiger Kenntnisse. Um alle Biber
eines Revieres zu beobachten ist das abendliche Ansitzen in Baunahe vorteilhaft. Daftr sind die Stunden
kurz vor Sonnenuntergang bis zum Untergang der Sonne (je nach Jahreszeit) gut geeignet. Auch morgend-
liche Ansitze vor Sonnenaufgang, wenn die Biber wieder ihren Bau aufsuchen, sind méglich. Nachtansitze
selbst sind weniger geeignet. In der Zeit von Mitternacht bis ca. 2.00 Uhr zeigen die Biber wenige Bewegungs-
aktivitaten. Selbstverstandlich mufd auch die Wetterlage berlicksichtigt werden. Volimond, Wind, Regen und
Temperaturen unter dem Gefrierpunkt vermindern die Aktivitaten. Bei guter Revierkenntnis lassen sich auch
tagsUber Beobachtungen machen, wenn die Biber wahrend der Mittagszeit aullerhalb des Baues auf Sassen



sitzen und sich sonnen. Wahrend an kleineren stehende Gewassern die Anzahl der Biber relativ gut erfasst
werden kann (Ubersichtlichkeit des Gewassers), gestaltet sich die Beobachtung an Graben oder kleinen
FlieBen schwieriger. Die Biber schwimmen nach dem Verlassen des Baues meist kleinere Strecken (zum
Fraliplatz oder ihren Sitzen). Hier empfiehlt sich die Hinzunahme einer zweiten Person und das Notieren der
Uhrzeiten der Beobachtungen. Um einen guten Uberblick (iber das Betreuungsgebiet zu erhalten ist es rat-
sam alle Beobachtungen, Veranderungen und Aktivitaten in ein Beobachtungsbuch einzutragen.

Bei der Zahlung der Biber wird zwischen Altbibern (dlter als ein Jahr) und diesjahrigen Jungbibern (Wurf aus
dem laufenden Kalenderjahr) unterschieden. Die GréRenunterschiede sind eindeutig (siehe Anhang). Bei
Bibern ab dem zweiten Lebensjahr und Altbibern ist eine Unterscheidung in freier Natur kaum oder nicht
mehr moglich. Unterschieden wird weiterhin, ob es sich um eine Familienansiedlung oder nur um einen
einzelnen Biber handelt. Familienansiedlungen bestehen aus Elterntieren und Jungbibern oder aus Altbibern
und dem Wurf der letzten zwei Jahre. Einzelbiber sind z. B. aus Revieren verdrangte Tiere oder wandernde
Biber.

Nicht immer ist eine gezielte Beobachtung der Biber méglich. Indirekte Erfassungsmethoden helfen dann,
sich ein Bild vom bewohnten Revier zu machen. Dazu zahlen Gerausche innerhalb des Baues, Luftblasen-
spuren beim Verlassen des Baues, Reviermarkierungen und das Ausmessen von Biberfahrten (siehe An-
hang).

Die Revierkartierung wird landesweit durchgefiihrt und sollte wenigstens im zweijahrigen Turnus stattfinden.
Besonders in ausgewiesenen FFH (Flora-Fauna-Habitatrichtlinien) Gebieten sind mindesten 40 - 50 % aller
Reviere konkret zu erfassen. In FFH Gebieten sind meistens optimale Biberlebensraume vorhanden, aber
eine Erfassung muf} ebenso in Konfliktbereichen durchgefuhrt werden, da derzeit mit einer weiteren Ausbrei-
tung des Bibers zu rechnen ist. Eine Auswertung der erfassten Daten erfolgt zentral. Mittels eines Computer-
Programmes kann eine Hochrechnung des gesamten Landesbestandes erfolgen. Nach HEIDECKE (1997)
kann dies mit der folgenden Formel berechnet werden.

N = abs (ndj/abs + rr x dj/abs)+e

N (Anzahl der Individuen); abs (Anzahl der Ansiedlungen mit Familien); e (Anzahl der Einzelbiber); ndj (An-
zahl der Biber alter als ein Jahr); dj (Anzahl der Jungbiber des laufenden Jahres); rr (Reproduktionsrate).
Es wird empfohlen, auch Angaben zum Habitat, zu Konflikten oder potentiell zu erwartenden Problemen und
notwendigen Schutz- oder Abwehrmafinahmen zu machen.

Das Vorkommen von Nutria (Myocastor coypus), Mink (Mustela vison) und Fischotter (Luitra /utra) in Biber-
revieren sollte ebenfalls mit entsprechenden Beobachtungsangaben vermerkt werden. Ein Erfahrungsaus-
tausch mit versierten Biberspezialisten und langjahrigen Biberbetreuern ist anzustreben

2. 4. Offentlichkeitsarbeit

Der Biber war in weiten Teilen Deutschlands tber lange Zeit ausgestorben und wir Menschen hatten verlernt,
wie dieses Tier lebt und was notwenig ist fur ein Arrangement mit ihm. Die Biberbetreuer und staatlichen
Einrichtungen (Naturschutzbehérden, Reservatsverwaltungen) wollen helfen, die bestehenden Wissenslicken
Uber den Biber zu beseitigen, aber auch gleichzeitig Moglichkeiten aufzeigen, damit der Biber mit uns und wir
mit dem Biber leben kénnen.

Wanderausstellungen, Faltblatter und fachlich gut fundierte Pressemeldungen zum Thema Biber dienen eine
noch breitere Bevélkerungsschicht zu erreichen, Unkenntnis abzubauen und ebenfalls Hilfe fur notwendige
Maflinahmen zu geben. Sachkundige Fuhrungen fur Kinder und Erwachsene sind einmal sehr beliebt, zum
anderen besteht damit die Moglichkeit fur den Biber, seine Lebensrdume und fur einen komplexen Natur-
schutz zu werben. Somit lassen sich auch freiwillige Mitarbeiter fur das Biber-Betreuernetz gewinnen. Neben
dem bisherigen Biber-Monitoring (alle MaRnahmen zur Datenerfassung und Schutz sowie der Konflikte zwi-
schen Mensch und Biber) sollte eine sténdige Kontrolle aller Biberreviere durch Biberbetreuer erreicht wer-
den. Die ehrenamtlich arbeitenden Biberbetreuer sind entsprechend zu schulen und sollen dann ihr Wissen
weitergeben, Ansprechpartner und Mittler vor Ort sein.



Biber-Bauanlagen

(schematisch im Querschnitt)
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K = Kessel (Wohnung)
R = Rohre (Ein- und Ausgang)
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Abb. 3: Unterscheidung von Biberwohnstatten.
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Abb. 5: Holzgedeckter Biberbau (Mittelbau). Fofo. K.-A. Nitsche
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Abb. 6: Eingangsrohre bei niedrigem Wasserstand zu einem Erdbau. Fofo.: K.-A. Nitsche

Abb. 7: Bibersasse im deckungsreichen Uferbereich. Fofo. K-A. Nitsche
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3. Konflikte, MaBnahmen und Konfliktminimierung

In unserer stark anthropogen beeinflullten Landschaft, in unserer heutigen Kulturlandschaft, hat der Biber
einen Anspruch auf Lebensrecht. Die gesetzlichen Grundiagen sichern ihm dieses Recht zu. Dennoch kommt
es zu Konflikten zwischen Nutzungsanspriichen des Menschen und Aktivitdten des Bibers. In Gebieten, wo
keine oder kaum eine wirtschaftliche Nutzung betrieben wird gibt es weitaus weniger Konflikte. Da Biber aber
sehr anpassungsfahig sind, teilweise sogar menschliche Ndhe suchen (z.B. bei guter Nahrungsgrundlage),
bleibt es nicht aus, dal wir uns mit ,Biberschaden* auseinander zu setzen haben. Bedingt durch die Aktivita-
ten des Bibers kommt es dabei hauptsachlich zu drei Arten von ,Schadwirkungen* (FraRschaden, Stau-
verndssung, Grabeschaden). Im nachfolgenden Teil soll erlautert werden, welche Méglichkeiten es gibt bereits
im Vorfeld Schaden zu verhindern oder wie bei bereits auftretenden Problemen Abhilfe geschaffen werden
kann. Technische bzw. andere Méglichkeiten sind dabei natirlich auch mit finanziellen Aufwendungen ver-
bunden. Auf die Frage der anfallenden Kosten méchte ich jedoch nicht eingehen. Wesentlich und lberaus
wichtig ist allerdings, dalk bei allen Mal’hahmen ein Verantwortungsbereich fur diese festgelegt wird und
auch ein Kontrollmechanismus wirksam werden muf}.

Das Prinzip von Ersatz- bzw. Ausgleichzahlungen fir Biberschaden staatlicherseits wird nur in manchen
Bundeslandern (z.B. Bayern) angewendet. Dafiir stehen gesonderte Fonds zur Verfigung. Fur derartige
Ausgleichszahlungen bedarf es jedoch immer einer Einschdtzung und eines Bewertungsmaflstabes fur ent-
standene Schaden. Biber sind freilebende Wildtiere und ich vertrete die Meinung, dall es nicht unmittelbar
notwendig ist, fir Schaden Zahlungen zu leisten. Jeder Eigentimer und Rechtstréger ist gesetzlicherseits
verpflichtet sein Eigentum und Besitz zu schitzen und auch die Kosten fir notwendige Malinahmen zu
tragen. Eine Ausnahme besteht allerdings, wenn durch Biberaktivitaiten Menschenleben oder Sachwerte die
von 6ffentlichem Interesse sind bedroht werden. Da zur Zeit in vielen Gebieten Biberschaden ,im vertretba-
ren Rahmen® blieben (bedingt durch die gegenwértige Verbreitung des Bibers) soll stérker als bisher prophy-
laktisch vorgegangen werden. Uber die Einrichtung eines ,Schadensersatz-Fonds* sollte allerdings diskutiert
werden, da bei weiterer Ausbreitung des Bibers und bei der Besiedelung wirtschaftlich intensiv genutzter
Landschaftsteile mit entsprechenden Problemen zu rechnen ist. Als Gberaus effektiv hat sich der Umstand
erwiesen, wenn Biberbetreuer oder andere Verantwortliche des Biberschutzes mit Betroffenen vor Ort die
Lage sachlich und mit Versténdnis flreinander besprechen und dabei nattrlich auch Angebote zur Abhilfe
unterbreiten. Wenig wirksam ist es, wenn mittels 6ffentlicher Medien Biberschaden ,grof3* gemacht werden.
Das férdert einmal nicht die kooperative Zusammenarbeit, zum anderen schadet es der Akzeptanz des Bi-
bers bei der Bevélkerung. Es wird angeregt, einen Erfahrungsaustausch mit Biberspezialisten durchzufiih-
ren, die bei der Vermeidung von Biberschaden und bei Malnahmen dazu bereits praktische Erfahrungen
gesammelt haben. Weiterhin sollten auch Méglichkeiten, die hier nicht aufgezeigt werden kénnen, aber Er-
folg haben, mitgeteilt werden. Da die Ortlichkeiten sehr verschieden sind, die Probleme oft differenziert be-
stehen, missen auch entsprechend die hier vorgestellten Méglichkeiten modifiziert werden. Praktische Bei-
spiele und Lésungen zeigen, dal} ein friedliches Miteinander von Mensch und Biber méglich ist.

3. 1. FraBRschiden

Fralschaden fallen zuerst auf und werden oft (iberbewertet. Nicht zu dulden sind Biberschnitte an &6ffentli-
chen Wegen, an Stral®en oder Eisenbahnlinien, da sie dort eine grof3e Gefahr sind. Berdumtes Material sollte
allerdings nicht beseitigt, sondern den Bibern an geeigneten Plétzen als Nahrung angeboten werden. Dadurch
werden im Gebiet weniger Gehélze gefallt. Wahrend in der Forstwirtschaft mechanische und chemische
Abwehrmaflnahmen mdéglich sind, wird in der Landwirtschaft und im Gartenbau meist nur mit mechanischen
Abwehrmafnahmen gearbeitet. Biber nutzen in der Regel maximal nur 25 - 30 m breite Uferstreifen zum
Nahrungserwerb. Bevorzugte Stammdurchmesser von Geholzen liegen zwischen 2 und 15 cm.

3. 1. 1. Forstwirtschaft
Mechanische AbwehrmafRnahmen

Einzelbaumschutz

Wild- und Fegeschutzspiralen aus perforiertem PVC sind unwirksam gegeniiber Biberverbil’. Solitdre Gehdl-
ze werden am besten durch Maschendrahtgatterung geschitzt (Abb. 8 - 20). Geeignetes Drahtgeflecht ist
das niederwildsichere mit einer Maschenweite von max. 50 mm als Knoten-, Sechseck- oder Viereckgeflecht.
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Abb. 8: Einzelbaumschutz und zusatzliche (wenn auch optisch Abb. 9: Einzelbaumschutz. Wirksam, aber die Hohe ist etwas zu
nicht sehr ansprechende) Abgrenzung durch Dachplatten. niedrig. Foto. K.-A. Mitsche
Foto.: K -A. Nitsche

Abb. 10: Unwirksamer Einzelbaumschutz. Drahthosen werden
hochgeschoben oder durch zu grobe Maschen wird hindurch
genagt. Fofto. K.-A. Nitsche

Abb. 11: Unwirksamer Einzelbaumschutz. Eng um den Stamm
gewickelter Maschen- und Stacheldraht schaden dem Baum und
halten den Biber nicht ab. Folo: K.-A. Mitsche
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Abb. 13: Einzelbaumschutz. Schematische Darstellung.

Abb. 12: Unwirksamer Einzelbaumschutz. Der Maschendraht wachst ins Holz und der

Biber wird nicht abgehalten. Fofo: K.-A. Nitsche
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0,25m

Abb. 14: Schutz von Pflanzungen oder Obstplantagen an Gewdssern durch Maschendrahtzaun. Der Maschendraht ist ca. 25 - 30 cm in den

Boden eingelassen, um das Durchgraben zu verhindern. Zerichinung: K.-A. Nitsche
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Abb.

15: Schutz von Pflanzungen durch Zaun und absenkbares Gitter (siehe auch Anhang) an einem Flieffigew&sser.

Abb. 16: Unwirksamer Zaun (zu niedrig und nicht fest
verankert). Fofo: K.-A. Nitsche
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1 - junger Baum oder Steckling

2 - Pfahle / Rundholzer

3 - quergeschichtetes totes Holz (Aste und Reisig)

Abstand zwischen den Pfahlen ca. 30 - 40 cm, Hohe Uber 50 cm notwendig
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Abb. 17: Kostenginstige Variante fir Einzelbaumschutz.

Abb. 18: Kostenglnstige Soforthilfe fur Einzelbaumschutz.






Der Draht sollte verzinkt oder PVC-ummantelt sein (Lebensdauer!). Als Pfosten geeignet sind Holzpfosten
(im Erdbereich impragnieren und Drahtgeflecht auenherum fiihren) aber auch verzinkte Stahlprofilpfosten
oder Forstprofilpfahle. Weitere bisher fiir den Biber noch nicht getestet, kénnten besonders fur junge An-
pflanzungen HSM-Kurassier (ein vorgefertigtes Drahtgeflecht, welches allerdings im Boden extra eingelas-
sen oder verankert werden muf) oder Baumschutzer aus Sechseckdrahtgeflecht sein. Beide Varianten sind
gunstig, da sie lange haltbar und wiederverwertbar sind und werden in einschlégigen Forst-Fachkatalogen
angeboten.

Bei nétiger Soforthilfe hat sich fur kurze Dauer auch das Anbringen von Totholz in entsprechender Starke um
den Stamm (Abb. 17) oder das Aufschichten von Totholz um den Stamm (Abb. 18) kostenginstiger bewahrt.
Mdoglich ist auch das Anbringen von Eibenédsten und -zweigen ( 7axus baccata) am Stamm, da dieses Gehdlz
vom Biber nicht angenommen wird.

Auf den Abbildungen 10, 11, 12 und 16 sollen unwirksame Schutzmal3nahmen, die man gern aus Kosten-
grunden durchfihrt, als Beispiel der Unwirksamkeit gezeigt werden.

Schutz von Anpflanzungen

Neuanpflanzungen oder bestehende schutzwirdige Gehélzgruppen lassen sich mit einem Maschendraht-
zaun am wirksamsten schitzen (Abb. 14, 19/20). Wichtig ist, da} der Zaun mindestens 25 - 30 cm im Boden
versenkt wird (Durchgraben!) und vor allem wasserseitig Uberall undurchléssig ist. Bei Uferrandbepflanzungen
muf die Umzaunung selbstversténdlich von allen Seiten erfolgen, da die Biber durchaus sonst an den ufer-
abgewandten Seiten die Abz&dunung umlaufen (als Richtwert wird eine Entfernung von etwa 20 Meter emp-
fohlen). Als Maschenweite werden 50 mm empfohlen. Handelslbliche Wildzdune mit groer Maschenweite
halt nur Schalenwild ab. Bei schmalen Gehdlzstreifen an Ufern mul} die Umzaunung auch uferfern erfolgen,
da die Biber einseitige Zdune auch umgehen. Die Zaunhdhe sollte 80 cm bis 100 cm betragen. Alle Halte-
pfosten mussen fest im Boden verankert werden. Anpflanzungen an FlieRgewdassern (Graben) kénnen zu-
satzlich noch durch ein schwenkbares Gitter (Abb. 15 und Anhang) gesichert werden. Wer Kosten sparen
mdchte, sollte nicht derartige Zaune (Abb. 16) installieren - der Zaun ist unwirksam und Gehdlze sind auch
nicht geschutzt.

Chemische AbwehrmalBinahmen

Es gibt zahlreiche Wildverbimittel (Repellents), die aber hauptséchlich Schalenwild abhalten sollen. Fur
Biber wurden verschiedene Repellents durch GARTNER et al (2000) getestet. Wirksam sind Mittel die einen
hohen Anteil an Quarzsand enthalten. Am ginstigsten fur die VerbiRabwehr beim Biber dirfte das Mittel
WOBRA (Braun Melsungen) sein. Hierbei konnten 30% reduzierte VerbiRschaden gegeniber einem unge-
schitzten Angebot festgestellt werden. Die Streichhdhe sollte vom Boden an bis in wenigstens 80 cm Héhe
am Stamm erfolgen. Das Mittel ist vollstandig aufzutragen. Bei Humusbildung an Wurzelanséatzen oder Algen-
besatz mull zunachst die Rinde freigelegt werden. Die Anwendung sollte auf einen maximal 100 m breiten
Uferstreifen beschrankt werden. Vor allem sollten wertvolle Einzelbdume vorrangig geschutzt werden. Alle
chemischen Mittel sind nur effektiv wirksam, wenn fur den Biber ein alternatives Nahrungsangebot in unmit-

telbarer Umgebung vorhanden ist. ,

3. 1. 2. Landwirtschaft

Da die intensive Landwirtschaft heute bis an die Uferkanten heran jeden Quadratmeter Nutzfliche bewirt-
schaftet sind Fralsch&den (Angaben zu den Grabesch&aden im gesonderten Abschnitt) an Bibergewassern
zu erwarten. Sonderkulturen sollten hier Uberhaupt nicht angelegt werden.

Die bereits beim Geholzschutz erwahnten Zaunanlagen kénnen zum Schutz landwirtschaftlicher Kulturen
ebenfalls eingesetzt werden. Kurzfristig bieten Elektrozdune guten Schutz. SCHWAB & SCHMIDBAUER
(2000) testeten die Wirksamkeit von Elektrozaunen. 25 mal wurden diese vom Biber Gberrannt oder
untergangen. 85% zeigte eine effektive Abwehr fur den Verlauf einer Woche. Als Spannung wird 2000 - 4000
Volt vorgeschlagen. Die Impulsenergie sollte bis 0,5 Joule betragen, da es sich um vorwiegend feuchte
Fidchen handelt. Als Energiequellen kommen Netzanschiufd (so vorhanden), Batterien oder Solarzellen zum
Einsatz (analog der Weidebewirtschaftung mit Nutztieren). Pfosten sollten etwa 50 cm hoch sein. Eine
wenigstens zweireihige Bedrahtung ist angebracht im Bodenabstand von 10 und 20 cm (besser sind drei
Drahte). Der Abstand der Pfosten sollte maximal 2 m betragen.
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Abb. 23: Biberwechsel in ein Zuckerribenfeld. Folo: K -A. Mische

Abb. 24: Vom Biber benagte Zuckerriben. Teilweise werden diese auch herausgerissen und zum Fraf3platz am Uferrand geschleppt.
Folo. K.-A. Nitsche
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Weitaus gunstiger und dem Biberschutz forderlich ist eine etwa 15 - 20 m vom Gewéasserrand liegende
Brache (Uferrandstreifen). Durch entsprechende Vereinbarungen mit den Landwirten (Pacht, Flachentausch
usw.) kénnen so 6kologisch wertvolle Gewasserrandstreifen entstehen und fur den Biber und andere Arten
bewirtschaftet werden (Weichholzpflanzungen). Nahere Angaben zu dieser Thematik finden sich bei SCHWAB
(1998) und Schwab et al (1992).

3. 1. 3. Obstbau, Gartenbau und sonstige FraRschiden

Baumschutzmallnahmen entsprechen denen der Forstwirtschaft (Einzelbaumschutz oder Baumgruppen-
schutz). Obstplantagen sind auf jeden Fall wasserseitig in Bibervorkommensgebieten durch Zaune (Abb.19/
20) zu sichern bzw. sollten bei schon vorhandener Anwesenheit des Bibers keine derartigen Kulturen im-
direkten Uferbereich angelegt werden. Bei Gartenanlagen, Kleingartenanlagen oder isoliert liegenden Gér-
ten wird empfohlen, die uferseitigen Bereiche durch entsprechende Zaune (Abb. 14) oder Einzelbdume wie
im Abschnitt 3. 1. 1. zu sichern. In Kleingartenanlagen kénnte zum Beispiel unter Beteiligung aller Anlieger
eine gemeinsame effektive uferseitige Zaunanlage errichtet werden.

Obstbaumschnitt oder Fallobst, am Ufer abgelegt, kénnen den Bibern als zusatzliche Nahrung gereicht wer-
den und schonen unter Umstanden andere Geholze am Ufer im Herbst bzw. Frihjahr.

Andere BiberfraR-Schaden treten zuweilen an Holzzaunen (Lattenzaunen) auf, wenn der Biber sich kreisformig
durchnagt. Hiergegen hilft eine nachtragliche Anbringung eines dichten Maschendrahtzaunes, der ebenfalls
ca. 30 cm im Erdreich versenkt sein sollte.

Optisch nicht gut wirkende Varianten sind das Eingraben von Blechen (vgl. Abb. 8) oder alten Férderbandern
u.a. - die natlrlich auch das Untergraben verhindern.

Desofteren werden auch Staubretter an Sielen/Wehren angenagt. Da es sich dabei nur um das obere Brett
handelt, kann hier durch die Anbringung von Blechstreifen Abhilfe erfolgen (Abb. 25).

oberes Staubrett
vom Biber benagt

T

Blechbeschlag beidseitig
Hbhe ca. 10-15 cm

R

=

P FlieBrichtung e

oberes Staubrett

Abb. 25: Abhiife von Fraflschdden an hélzernen Stauwehren.
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3. 2. Verndssung - Dammbauten der Biber

Durch die Anlage von Dammen verbessern die Biber ihren Lebensraum. Der Aufstau bewirkt die Bildung
grolRerer Wasserflachen, vermindert die Sedimentation in FlieBgewassern, die Biber kénnen ihre Nahrungs-
ressourcen besser nutzen. Es bilden sich Feuchtgebiete mit einem 6kologisch hohen Stellenwert fur aquati-
sche und semiaquatische Pflanzen- und Tierarten. Aus der Sicht des Naturschutzes sind Biberddmme eine
kostengunstige Variante des Artenschutzes. In der Kulturlandschaft mit einer intensiven Nutzung allerdings
bereiten Stauanlagen der Biber oftmals Probleme. Betroffen sind davon die Forstwirtschaft und Landwirt-
schaft, wo vor allem durch Staundsse wirtschaftliche Verluste auftreten, aber auch Verkehrswege, Ortschaf-
ten und wasserwirtschaftliche Einrichtungen.

Das Entfernen von Biberddmmen ist dabei keine Lésung und aul’erdem gesetzlich verboten. Die Biber er-
richten sofort nachdem der Damm entfernt wurde an gleicher Stelle einen neuen Damm. Oft wurde dabei das
herausgenommene Material gleich neben dem Gewésser abgelegt und konnte von den Bibern sofort wieder
verarbeitet werden. Zusammen mit den Betroffenen, aber auch mit anderen Interessengruppen (Jagern,
Forst- und Landwirten, Naturschutzbehdrden usw.) sollte eine Moglichkeit gesucht werden, um technisch
eine Regulierung des Wasserstandes herbeizufihren, die sowohl dem Betroffenen wie auch den Bibern
gerecht wird. Es ist stets der EinfluR der Mallnahme auf die gesamte Umwelt zu berlicksichtigen
(moglicherweise Absenkung des Grundwasserspiegels, Veranderung von Fischpopulationen, Auswirkungen
auf Amphibien und Wasservdgel u.a.). Alle im nachfolgenden Teil beschriebenen technischen Varianten der
Wasserregulierung und der Durchflu-Sicherungen garantieren keine 100%ige Effektivitdt. Auf Grund der
Unterschiedlichkeit der Biberstaue und der 6rtlichen Gegebenheiten missen die technischen Maglichkeiten
gepruft und modifiziert werden. Fur Biberdamm-Drainagen ist im Anhang eine kurze Zusammenstellung fir
die Berechnung der Rohrdurchmesser gegeben. Oft erweist es sich in der Praxis, dal? nachfolgende Korrek-
turen erforderlich werden. Mittlerweile sind auch teure Gerate fur eine kontrollierte Wasserstandshaltung
erhaltlich, die elektronisch gesteuert werden und durch Solarenergie betrieben werden. Davon ist abzuraten,
denn oft werden derartige Einrichtungen (auch andere) aus Unkenntnis zerstort. Fr alle Lésungsmaoglichkeiten
gilt: moglichst robust und lange haltbar, wenig Aufwand fur Kontrolle und Wartung, méglichst die beste Effek-
tivitat. Der Einbau sollte auch nur an wirklich kritischen Lokalitdten erfolgen - wenn zum Beispiel ein Bach
aufgestaut wird, der Wasserspiegel nur gering steigt, angrenzende Wirtschaftsflachen nicht betroffen wer-
den, ist es kaum nétig hier Wasserregulierungen vorzunehmen. Besonders Meliorationsbetrieben sind Biber-
damme unwillkommen, da dadurch eine ,saubere Grabenreinigung“ verhindert wird. In sachlichen Gespra-
chen sollte geklart werden, ob ein Biberdamm bleiben darf oder wirklich entfernt oder reguliert werden muf3.
Auf jeden Fall sollte bei einer Wasserregulierung oder Durchflul-Sicherung immer ein Hauptverantwortlicher
fur die Kontrolle und den ,Betrieb” der Anlage bestimmt werden. Da es bislang in der Bundesrepublik keine
Firmen gibt, die die vorgestellten Varianten herstellen, ist es ratsam mit lokalen kleineren Firmen (Metallbau,
Schmieden, landwirtschaftlichen Reparaturwerkstatten usw.) zusammenzuarbeiten. Eine Kennzeichnung der
Anlage mit einem Schild (bei Gefahr des unberechtigten Zerstérens) und eine Information an die Offentlich-
keit und an alle in Frage kommende Nutzer und Rechtstrager des betroffenen Gelandes kann hilfreich sein.

3. 2. 1. Forstwirtschaft und Landwirtschaft

Die hier vorgestellten Losungsmdglichkeiten sind natdrlich auch in anderen Arealen anwendbar. Die einfachste
Methode ist es, Rohre zur Wasserstandsregulierung durch die Ddmme zu fihren. Als Einflu (Wasserfassung
haben sich drehbare gekrimmte Rohrstiicke bewéhrt (Regulierung der DurchfluBmenge). Je nach Umfang der
Wasserabfiihrung kdnnen neben einem Rohr auch mehrere durch den Damm verlegt werden. Wichtig ist, dal} die
Rohre eine feste Auflage innerhalb des Dammes haben, die Wasserfassung weit genug vom Damm entfernt
(siehe dazu Abb. 41 als Negativbeispiel) und gegen das Verstopfen durch die Biber entsprechend gesichert ist, der
Abfluld ebenfalls weit genug vom Damm erfolgt und die Rohre durch Pfosten (immer aus Metall, da sie sonst von
den Bibern benagt werden) stabilisiert werden. Diese Variante ist relativ kostenglnstig, halt den Wasserstand
konstant und ermdglicht auch das Bestehen von Biberteichen. In der Bauphase erfordert sie einen erhdhten
Aufwand, eine regelmafige Kontrolle und Reinigung muf} erfolgen. Die Effektivitat ist differenziert, Korrekturen
machen sich bei Vergrélierungen des Biberdammes (Lange und Hohe) erforderlich. Die Einrichtung eines Pegels
zur Wasserstandskontrolle ist vorteilhaft, um Anderungen vornehmen zu kénnen. Bei allen Rohrsystemen kann
die Wasserfassung innerhalb des Biberstaues unterschiedlich erfolgen. Schlitze im Ein- und Abflul oder Lécher,
gekrimmte Rohrstlicke, wie auch Steinschittungen, sind mdglich (Abb. 26 - 31). Die Moglichkeit fur den Biber,
den Einfluld zu verstopfen muf3 durch Gitter, Netze usw. verhindert werden. Wie schon oben erwahnt, richten sich
alle Abmessungen immer nach dem gewinschten Wasserdurchfluf3 und der AbfluBmenge.
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3. 2. 2. Ortschaften, Verkehrswege und andere

Neben den eigentlichen Dammen werden von den Bibern oft Durchidsse an FlieRgewadssern und Meliorations-
graben blockiert und zugestopft (das geschieht manchmal in einigen Kilometern Entfernung von der eigentli-
chen Biberansiedlung). Die Gefahr der Uberflutung von Geb&uden, Anlagen und Verkehrswegen besteht
dadurch. Moglichkeiten fir die Sicherung des Durchflusses werden in den Abb. 32 - 40 gezeigt. Alie Varian-
ten sind mit technischem Aufwand verbunden, missen sténdig kontrolliert und gereinigt werden. Fur Stralen-
unterfuhrungen werden Rohrsysteme mit entsprechenden Sicherungen an der Wassereinspeisung empfoh-
len (Abb. 32 - 35 und 38). Nachteilig wirken sich derartige Systeme auf wandernde Fischarten und eventuell
auf die Wasserdurchflumenge aus. Beachtet werden muf} bei der Wassereinspeisung, dafl Drahtkdrbe und
Kafige stets fest am Grund des Gewasser verankert werden mussen und stabil installiert werden. Maschen-
weite des Drahtes oder Abstdnde zwischen Gitterstében sind ortlich festzulegen (je nach dem, wie zum
Beispiel die Belastung des Gewéassers mit treibendem Material ist). Fir kleine Durchlésse sind Sicherungen
mit geringem technischen Aufwand mdglich (Abb. 37, 39 und 40). Hier sind die Abstdnde von ca. 10 cm
zwischen den Staben (Gitter) einzuhalten. Eine relativ teure Durchflu-Sicherung ist der Biber-Stop einer
kanadischen Firma (siehe Anhang). Hier ist der Wartungsaufwand gering, eine Haitbarkeit von etwa 10 Jah-
ren ist garantiert. Durch Uberlappung der Drahtkérbe bei der Wasserfassung wird das Verstopfen weitge#
hend verhindert (Durchfluf® ist gewahrleistet). Alle Varianten sind keine ,Endiésung®, kénnen und missen
teilweise modifiziert und den gegebenen Ortlichkeiten angepasst werden, deshalb wurde hier auch auf eine
detaillierte Beschreibung technischer Angaben verzichtet (die in den Abbildungen verwendeten MalRangaben
dienen zur Orientierung und sind nicht verbindlich).

3. 3. Grabeschiaden

Grabeschaden entstehen durch die Biber, wenn sie ihre Wohnungen (meist R6hrenbaue) anlegen. Manchmal
finden sich im Biberrevier auch nur kurze Réhren (bis 1,5 m lang), die als Flucht- oder Fref3r6hren genutzt
werden. Biberréhren kdnnen eine beachtliche Lange erreichen und sind sehr verzweigt in der Uferbdschung
(siehe Abb. 3).

3. 3. 1. Deiche und Hochwasseranlagen

Besonders kritisch ist die Situation, wenn Biber Hochwasserdeiche und Schutzanlagen untergraben. Oft
passiert dies, wenn ungeniigend Deichvorland vorhanden ist. Je nach Art der Réhren oder des Réhrennetzes
kann die Gefahr abgewendet werden. Die einfachste Art ist das Einlassen von Drahtgittern (Abb. 45 A, 46).
Die Tiefe richtet sich nach dem mittieren Wasserstand (wie auch bei den folgenden Mafnahmen) und sollte
ca. 50 cm unter dem niedrigsten Wasserspiegel liegen. Die Uberdeckung der Gitter mit Erdreich darf nur
flach erfolgen (max. 30 cm), da sonst die Biber Uber das Gitter hinweggraben kénnen. Gut geeignet sind
Wellengitter (2x5m Liefergrée) mit einer Maschenweite von 40x40 mm aus verzinktem Draht (& 3,8 mm).
Fir diese Malinahme wurden in Bayern Kleinbagger eingesetzt (BLU, 1997). Steinschittungen (Abb. 45 B)
sind weniger vorteilhaft, da sie Uber das gesamte Ufer verteilt aufgebracht werden missen, das AbfluRverhalten
verandern und bei geringer Méachtigkeit kein Hindernis fur den Biber darstellen. AufRerdem werden die Vege-
tation bzw. das Landschaftsbild wesentlich beeinflut. Spundwande (Abb. 45 C und D) sind nur im dringen-
den Notfall anzuwenden (bei unmittelbarer Gefahr eines Dammbruches). Bereits bestehende Biberbaue oder
Mittelbaue (Abb. 45 D) kénnen auf einer entsprechenden Lénge durchaus mittels Spundwénden vom lbrigen
Ufer/Deich abgetrennt werden. Der Bau kann auf diese Weise erhalten bieiben. Ahnlich wie der Gittereinbau
kann auch ein Graben zwischen Ufer und Deich gezogen werden, der dann mit Grobschotter aufgefullt wird
(Abb. 45 E).

3. 3. 2. Ufer

An Uferbéschungen besteht besondere Gefahr, wenn Fahrwege oder landwirtschaftliche bzw. anders ge-
nutzte Flachen unterminiert werden. Béschungen kénnen durch Rasenplattensteine oder auch durch einge-
grabene Drahtgitter (allerdings begrenzt haltbar) gesichert werden (Abb. 46). Der Einbau ist oftmals schwie-
rig, da die Ufer nicht eben sind und beispielsweise alte Baumstiimpfe oder Steine hinderlich werden. Die
Gefahr des Ausspllens bei Hochwasser ist auch gegeben. Faschinengesicherte Ufer oder auch Stein-
schattungen halten den Biber nicht unbedingt vom Bau einer Réhre ab. Gute Erfahrungen wurden z. B. in der
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Schweiz gemacht. Dort wurden den Bibern Betonréhren angeboten (Abb. 47), die auch angenommen wur-
den. Eine Alternative zu Betonréhren kdénnten die Pflanzringe aus Beton, die handelsiiblich einen Durchmes-
ser von 50 - 66 cm und eine Lange (Hohe) von 40 - 47 cm haben, darstellen (Firma: Ehl & Schmitt, Artikel-
bezeichnung Hangflor®), die aneinandergereiht ebenfalls eine kiinstliche Réhre ergeben. Bauhilfen an ein-
bruchgefahrdeten Ufern entwickelte auch der Biberforscher J. C. Jacob (Abb. 48 ).

3. 3. 3. Teichwirtschaft und Fischwirtschaft

Biber in Teich- und Fischanlagen geféahrden besonders durch das Untergraben der Damme die Anlagen. Es
kann zu einem Dammbruch kommen und das Wasser lauft aus. Fischaufzucht oder auch Erntefische sterben
(SCHMIDBAUER, 2000). Sinnvoll ist es, bevor Biber die Anlage besetzen, eine entsprechende ,bibersichere®
Umzaunung vorzunehmen. Kurzfristig kann ein Elektrozaun (siehe Abschnitt 3.1.2.) Biber abhaiten, langfri-
stig ist ein Zaun, wie beim Schutz von Pflanzungen erforderlich. Die Zu- bzw. Abflisse missen dabei einbe-
zogen werden. Dafur gibt es verschiedene Mdglichkeiten (z.B. Abb.15). Eine Sicherung der Deiche und
Damme sollte vorgenommen werden (siehe Abschnitt 3.3.2.). Nach entsprechenden Sicherungsmallnahmen
sollten Biber, die bereits die Anlage bewohnen, abgefangen und anderweitig wieder freigelassen werden.
Vorhandener Geholzbestand kann zusétzlich geschitzt werden (siehe Abschnitt 3.1.). Bei einer Neuanlage
in einem bestehenden oder potentiellen Bibergebiet sind bereits im Vorfeld entsprechende Mallnahmen zu
treffen, um die Besiedelung durch Biber auszuschlief3en.

FlieBrichtung

-

Abb. 26: Einfache Wasserstandsregulierung mit geschlitztem PVC-Rohr.

FlieBrichtung

Abb. 27: Wasserstandsregulierung mit Steinschittung als Wasserfassung.
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Abb. 28: Wasserstandsregulierung in T-Form fiir grofRere Biberstaue.

FlieBrichtung

==

Abb. 29: Wasserstandsregulierung mit Drahtgitter als Wasserfassung.
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Abb. 31: Einfache Wasserstandsregulierung mit PVC-Rohr. Wasserfassung geldchert.
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Fahrbahn / Weg

FlieRrichtung

Abb. 32: Durchflul-Sicherung mittels einfachem Rohr.

Fahrbahn / Weg

FlieBrichtung

Abb. 33: DurchfluR-Sicherung mittels Rohr und Drahtkorb.

Fahrbahn / Weg

FlieBrichtung

Abb. 34: Durchflu3-Sicherung mittels Rohr und zwei Drahtkérben.
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Abb. 35: Durchflul3-Sicherung (nach ROBLEE, 1984).

FlieBrichtung

Abb. 36: DurchfluR-Sicherung an einem Biberdamm mittels Drahtzaun.
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Abb. 37: Durchflu-Sicherung mit
hochziehbarem Rost an einer Kette.
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9 Abb. 38: DurchfluR-Sicherung mit
Drahtkorb in Dreiecksform.
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Abb. 39: DurchfluB-Sicherung. Schwenkbares Drahtgitter. Abb. 40: DurchfluB-Sicherung. Hochziehbare Rundstabe.
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Abb. 41: Falsch installierte Wasserstandsregulierung. Einlaufidnge zu kurz und Wasserfassung (Schlitze) darf nicht nach oben erfolgen.

Folo: K.-A. Nitsche

Abb. 42: Gut funktionierende Wasserstandsregulierung. Einlauf mit drehbarer
Krimmung (fur Regulierung der DurchfluBRmenge) und Drahtkorbsicherung (vor
Erreichen der gewtinschten Stauhéhe). Folo. K.-A. Nitschie

32




Abb. 44: Wasserstandsregulierung mit vier flexiblen Drainagershren an Eisenpfosten aufgehangt, die nach gewtnschter DurchfluBmenge
und Wasserhohe im Staubereich eingesetzt werden kénnen. Fofo: K.-A. Mitsche
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Abb. 45: Méglichkeiten der Sicherung an Hochwasserdeichen und Béschungen.
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Abb. 46: Moglichkeiten zur Sicherung der Uferbéschungen.
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Abb. 47: Moglichkeiten fur Ufersicherung durch Anlegen einer kiinstlichen Biberrohre (aus: Le Castor: mode d’emploi. centre de conservation
de la faune, d’écologie et d’ hydrobiologie appliquées de | ‘Etat de Vaud, 1993, in: RAHM & BAETTIG, 1996)
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Abb. 48: Moglichkeiten der Ufersicherung mit Bauhilfen fur den Biber (nach Skizzen von J. C. JACOB)
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4. Naturschutzrelevante Richtlinie fiir Bibergebiete und potentielle Bibergebiete (Empfehlungen)

Nach erfolgreicher Wiederansiedlung des Elbe-Bibers (Castor fiber albicus MATSCHIE, 1907) in verschiede-
nen Gebieten Deutschlands und mit der weiteren Verbreitung ist die Durchsetzung des Schutzes des Bibers
und seiner Lebensrdume entsprechend der gesetzlichen Grundlagen unbedingt erforderlich. In vier Komple-
xen sollen hier die zukinftigen Aufgaben und Forderungen dargestellt werden.

4. 1. Bildungsarbeit und Offentlichkeitsarbeit, Einbeziehung und Sensibilisierung der Bevolkerung

Ziele:

In der breiten Bevdlkerung soll Verstandnis und Interesse am Biber geweckt werden. Vorurteile (z.B. Nage-
tatigkeit, Dammbau) und ,Biber - ein schadliches Tier sollen abgebaut werden. Die Meinung, daf} Biber in
diese Landschaft gehdren und eine grof3e dkologische Funktion darin durch ihre Aktivitaten besitzen soll
ausgepragt werden. Die Bevolkerung ist anzuregen, daf} negative Einflif3e auf den Biber und seine Lebens-
raume nicht geduldet werden, dal} sie Biberbeobachtungen und Totfunde melden und ebenfalls gravierende
Zerstdérungen seiner Lebensrdume.

Methode:

Filme, Vortrage, Fihrungen zu ausgewahlten Biberrevieren, Durchfihrung von ,Biber-Tagen* in Naturschutz-
einrichtungen, Pressearbeit, Bildung von Interessengruppen unter Einbeziehung von Landnutzern, Rechts-
tragern und vor allem von Kindern und Jugendlichen, Erarbeitung von Faltblattern, Wanderausstellungen.

Verantwortlichkeiten:

Untere Naturschutzbehdrden der Landkreise, Obere Naturschutzbehérde des Landes, NABU, BUND und
andere gesellschaftlichen Organisationen aus den Bereichen Natur- und Umwelt, Bildung von Biber-Betreuer-
gruppen, fachliche Anleitung (durch Universitaten, Schutzgebietsverwaltungen, Biber-Spezialisten)

4. 2. Datensammliungen zum Biber

Ziele:

Erstellung einer Datensammlung mit jahrlichen Angaben zu den Biberbeobachtungen, Biberrevieren, Tot-
funden, Meldungen Uber Biberschaden, Analyse von totaufgefundenen Bibern, Ausbreitungstendenzen,
Langzeitmonitoring (siehe Ausfihrungen unter 2.3.).

Methode:

Gezielte Biber-Beobachtung in derzeit bestehenden und in neuen Revieren (z.B. nach der Methode des
Betreuernetzes in Sachsen-Anhalt), Erfassung aller Meldungen Gber beobachtete Biber und Totfunde und
entsprechende Dokumentation, Kartierung der Biberansiedlungen auf MTB (Maf3stab 1 : 25 000, 1x1 km
Raster), Dokumentation von Stérungen und Ubergriffen in Biberansiedlungen (z.B. Zerstérung von Bauen
und Dammen, Nachstellungen, freilaufende Hunde, anthropogene Einflisse)

Verantwortlichkeiten:
Untere Naturschutzbehérde, ,Biber-Zentrale* (die gegenwartig fir die Bundesrepublik noch fehlt), Mitarbeit
ehrenamtlicher Naturschutzhelfer und - gruppen, wie Komplex 1

4. 3. Empfehlungen zur Gewdhrleistung staatlicher Schutzmanahmen

Ziele:
Unmittelbarer Schutz des Bibers und gleichzeitiger Schutz seiner Lebensrdume (Biotopschutz im Komplex,
auch als Schutzziel fur weitere Pflanzen- und Tierarten)

Methode:
Festlegung staatlicher Schutzmaflnahmen entsprechend gultiger Gesetzesvorschriften, Ausweisung und
Kennzeichnung von Schutzgebieten (mit entsprechender PR-Arbeit), Abstimmung aller MaRnahmen mit Berufs-
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gruppen und Verbanden, die durch die Malnahmen berthrt werden (z.B. Landwirtschaft, Fisch- und Forst-
wirtschaft, Wasserwirtschaft, Jagdgenossenschaften), Klarung von rechtlichen und Entscheidungsfragen (z.B.
Bodennutzung, Ufernutzung, Jagdausiibung)

Zum Schutz des Bibers und seiner Lebensrdume werden folgende MafRnahmen vorgeschlagen:

- Schutz vor menschlichen Nachstellungen und Beunruhigungen durch Verbot des Angelns
im Umkreis von 50 m von bewohnten Bauanlagen, Aufstellung fischwirtschaftlicher Ein-
richtungen (Reusen, auch Schutz des Fischotters), Jagdverbotim Umkreis von wenigstens
100 m von Biberbauanlagen

- Befahrungs- und Betretungsverbot, Weideverbot, Verbot maschineller Bodenbearbeitung
und Ernte im Umkreis von wenigstens 30 m um eine Biberbauanlage

- Weideverbot fur GroRvieh, Verbot des Ausbringens von PSM (Pestizide, Herbizide), Mi-
neraldinger, Kadavern und -teilen (auch jagdlicher Aufbruch), Gulle, Jauche, Mist, ge-
werbliche und industrielle Abwasser und Abfélle, Schutt und Mull aller Art im Umkreis von
wenigstens 100 m im Umkreis von Biberbauanlagen, Verbot des Nachtangelns in Biber-
revieren

- Verbot eigenmachtiger Eingriffe durch Nutzungsberechtigte und Rechtstrager in Biber-
revieren und Uferregionen (wenn Uberhaupt, nur nach Absprache und schriftlicher Zu-
stimmung der Naturschutzbehorden)

- Koordination jagdlicher MaRnahmen (Jagdausiibung in Biberrevieren), Verbot von Hoch-
sitzen im Umkreis von 50 m von bewohnten Biberbauanlagen, Verbot von bestimmten
Arten der Jagdausiibung in Biberrevieren (z.B. Treibjagd auf Schwarzwild), Leinenzwang
fur Hunde innerhalb einer Zone von 100 m von bewohnten Biberbauanlagen, Verbot der
Beseitigung des Aufbruches, Verbot des Fallenstellens (Fallen aller Arten)

- Mitarbeiter der Naturschutzbehorden und ehrenamtliche Naturschutzhelfer sollen das Recht
erhalten bei allen Zuwiderhandlungen und Verstélien die Personalien feststellen zu dir-
fen

Verantwortlichkeiten:
Naturschutzbehérden in Zusammenarbeit mit Berufsverbdnden und Behdrden der Wasserwirtschaft, der
Forstwirtschaft, der Fischerei und der Jagd, der Polizei und des Rechtswesens (Justiz)

4. 4. Wissenschaftliche und koordinierte EinfluBnahme auf die Biberbestinde

Ziele:

Wissenschaftlich begrindete Einflubnahme auf Biberbestéande (Populationsdynamik), Eingliederung der Bi-
ber in bestehende Landschaftseinheiten und in potentielle Ausbreitungsgebiete, gezieltes Biber-Manage-
ment (z.B. Biberabfang, Umsetzung, Biotop-Aufwertung durch Pflanzungen)

Methode:

Mafinahmenrealisierung Komplex 1 - 3, Erstellung einer Habitatbonitierung bestehender und potentieller
Biberlebensraume, Dokumentation der Populationsdynamik und Uberwachung der Biberbestinde.
Entscheidungshilfen fir Manahmen und bei Eingriffen in Biberlebensrdume und Verbesserung derselben
(z.B. Weichholzpflanzungen, Erweiterung von Lebensrdumen wie Ausbaggerung und Anschluf® von Gewés-
sern und Nebenarmen), Fang und Betreuung erkrankter Biber, wissenschaftliche Beratung fir alle Beteilig-
ten und Anleitung von Biber-Betreuern und Durchfiihrung von Arbeitstreffen und Exkursionen.

Verantwortlichkeiten:

Naturschutzbehérden, wissenschaftliche Institutionen, Biberspezialisten (zoologische und veterindrmedizi-
nische Gremien)
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Abb. 49: Gemeinsame Exkursionen der Biberbetreuer dienen dem Erfahrungsaustausch und sollten auch mit Nutzungsberechtigten und
Rechtstragern durchgefihrt werden. Foto: K.-A. Mitsche
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Ansprechpartner bei bestehenden Problemen mit Bibern sind:

1. Die ortlichen Biber-Betreuer
2. Die unteren Naturschutzbehérden der Landkreise oder kreisfreien Stadte

3. Verwaltungen von Biosphédrenreservaten, Naturparks oder Schutzgebieten
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6. Anhang

Verbreitung des Bibers in der Bundesrepublik Deutschland
Altersgruppen des Bibers (schwimmend und auf dem Land)
FuRe, Trittsiegel und Fahrten des Bibers

Tabelle zur Vorauswahl von Drainage- bzw. Regulierungsrohren / Berechnung Drain-Rohrquerschnitte,
Symbole und Formelzeichen

Biber-Stop (Zeichnungen 1-5) der kanadischen Firma CANADA CULVERT & METAL PRODUCTS, Bol-
ton, Ontario.

Schwenkbares Gitter zum Einbau in einem Flieligewdasser (nach ROULAND & PEDOT, 1990)
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Verbreitung der Biber in der Bundesrepublik Deutschiand
Meftischblatt-Raster: Es wurden besiedelte Raster eingetragen.
Uber die Anzahl der dort lebenden Biber wird keine Auskunft gegeben.

@ Castor fiber alblcus (autochthones Vorkommen und Wiederansiedlungen)
Castor f. fiber, Castor f.vistulanus, Castor f. galliae, Castor canadensis
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FuBe, Trittsiegel und Fahrten des Bibers

20

Trittsiegel eines Altbibers

HinterfuB3 und Vorderful3 (in cm)

Biberfahrte im Ufersand

— Tnttsiegel

Kellenspur |

Vorder- und HinterfuB von unten gesehen in natirlicher GroBe
(Foto: R. Schaffland)

Trittsiegel eines Jungbibers
Hinterful3 und Vorderful3 (in cm)

20 +

45




Tabelle zur Vorauswahl von Drainage- bzw. Regulierungsrohren

(nach SYKORA, 2000/2001)

Nenn- | ND —Flache Einstromschlitze DurchfluBmenge (QF)
durch- Afr in m? Flache Anzahl und .
messer in m2: % Abmessungen in mm hou inm Qinmds .
ND in mm M x 0,65
300 0,07065 0,086 121 2x650x50 0,15 (ND/2) 0,0788
1x600x35 0,30 0,1114
200 0,03140 0,038 121 2x500x30 0,15 0,035
1x400x20 0,10 (ND/2)  0,0285
175 0,02400 0,033 137 2x450x30 0,15 0,0268
1x300x20 0,10 0,0218
150 0,01760 0,025 142 2x350x30 0,15 0,0195
1x200x20 0,10 0,016
Berechnung der Drain-Rohrquerschnitte
0 0. Y
), (m?/s)=AF - y1-J2g -1 A (m?) = —=m. h(m) = 24 .
Q,.(m*/s) M4 1 p(m?) n f_—_zg'h_—u/. [AF i

Rohrdurchmesser

Stiickzahl der Rohre

QIHEIX .

D(m) =
( ) \/07785 ’ /u Y 2g : hzu/,

n=

N

ND

Symbole und Formelzeichen

Q m?3/s
Qr m3/s
Qmax M3/s
AF m?
ND mm
h m
hzu, m

H

g m/s?

46

allgemeiner Abflul}

freier Abfluf}

(in m? einsetzen)

ermittelter periodisch wiederkehrender Abflulspitzenwert am
betreffenden Biberstau
freier Rohrquerschnitt

Nenndurchmesser handelsublicher Rohre

Stauhohe

vertragliche Stauhdhe im betr. Reviersektor bzw. der -kaskade
Stromungs-/Widerstandsbeiwert (max. 0,65; in der Praxis 0,55)

Gravitationskonstante (9,81 m/s?)
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Zeichnung Nr. 2 - Hauptzylindermontage

=111

{1
AV .
\\TQ\\X\\ NANANAN Splinte
Hauptzylinder Abschnitt Nr. 1

Haltestangen Montage (1200 mm Durchmesser  Splint
(siehe Montage Hinweise)

(TIFTTLTTTF und mehr)
C[7T i [ b1 ] @ Nut zum Halten des Drahtes
¥T( ‘\ \\ 1\1% ‘\J\ \ l Verbindung Maschendraht
OO aufgeschweifte Drahtstifte

. Spli far Splint
Haup!zyhnder Abschnitt Nr. 2 plinte .
Haltestange  (grun markiert)\ / AuBenwinkel

(T L L p —/ 1
(Tl ({1 [[/1] £
AEEEEERENE }
W \ A N l\ l\\\J\ ‘\l\ Mittlere Haltestange
OO N

Hauptzylinder Abschnitt Nr. 3 Endplatte (Draht) Hauptzylinder Abschnitt Nr. 2

(1200 mm Durchmesser oder mehr)

1. Montiere die Abschnitte 1 bis 3 des Hauptzylinders mittels der Splinte an den
Drahtecken wie es die Zeichnung zeigt.

2. Einer der Zylinder ist so geformt, daf3 sich jeder Abschnitt zusammen mit den
Splinten an das Ende jedes Abschnittes anbringen 1aft.

3. Bringe die Endplatte aus Draht mittels der Spiinte am Ende des Abschnittes 3 an.
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Zeichnung Nr. 4 - Montage der Haltestangen

Haltestangen
J Geaenstuck drehen

bis zum Anschiag

(LT 77777 Rl k77 777
([T 7777117 ' ﬁéf\/////ffflf"
f_[!f[{f{if[ S f{/7/////7 Jir
T SR O L UL o e A
| Uberlappung Abschnitt Nr. 1 _:1 Uberappung Nr. 2 Hauptzylinder Nr. 3 [ []
i m NANAAY
r i SN 4
Min. 80 cm Gegenstuick &
‘ Gegenstick
Verbindungsteil

Fusse Gegenstick

1. Verbinde die Gegensticke der Stangen mit der Uberlappung
(Verbindungteil bis zur gewtinschten Héhe anbringen).
2. Verbinde das Haltestangengegenstick mit der Endplatte aus Draht.

Zeichnung Nr. 5 - Verbindung zum Unterfithrungsrohr

S [

%%WYK////fﬁ/ )

[IAVS [ [ ] — —T
B ]

J é

NLENAVAN A\

,,,,,, \VU\\Y A A A ,

geripptes Stahlrohr Hauptzylinder Abschnitt Nr. 1 \ W \\\ \
Rohrklemme

1. Verbinde den vollstandigen Biber-Stop stromaufwarts (beidseitig gleich)

am Ende des Unterfilhrungsrohres mittels Rohrklemmen.
(Uberprife, ob die Klemmen geeignet sind und festsitzen
an der Installation).
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Schwenkbares Gitter zum Einbau in einem Gewéasser
(nach ROULAND & PEDOT, 1990)

"=

FlieRrichtung

N

//
a
N

?oo o

[ ]

Rundmaterial ca. 31,4 cm

Lagerung




auf Bestellung (Motivangabe)

BiBER-art

Biberansichtskarten

/
0.0

handgezeichnete
Bibermotive
Gliickwunschkarten
mit
Biberdarstellungen

gemalte Biber-Bilder

Anfragen / Bestellungen an:
Karl-Andreas Nitsche
Akensche Stralle 10

D - 06844 Dessau
Telefon (03 40) 2 20 69 65

Biber-Literatur-Service

Gesamtverzeichnis der Biber-Literatur
im Archiv von K.-A. Nitsche
Dieses Verzeichnis enthélt alle bei mir vorliegenden
Veréffentlichungen Uber Biber (Castoridae, Rodentia,
Mammalia). Es ist alphabetisch nach Autoren geord-
net und umfaft iber 3 100 Publikationen.
Weitere Hinweise finden Sie im Internet unter:
www.bibermanagement.de

Im Zusammenhang mit meinem Biber-Literatur-Ser-
vice kénnen Sie Arbeiten kopieren lassen. Eine Kopie
(eine A4-Seite) wird mit 0,15 Euro berechnet. Hinzu
kommen die Versandkosten je nach Umfang der Sen-
dung. Bezahlung ist méglich in Form von gliltigen Brief-
marken der Deutschen Post AG oder per Bankiber-
weisung, die auf der beigefligten Rechnung ersicht-
lich ist.

Das jeweils aktuellste Verzeichnis kann auch auf Dis-
kette 3,5” (Word-Dokument) zum Preis von 2,50 Euro
zuzuglich Porto bei mir bestellt werden.

Anfragen / Bestellungen an:
Karl-Andreas Nitsche
Akensche Stralle 10

D - 06844 Dessau
Telefon (03 40) 2 20 69 65

|
'DRUCKEREI
"WIEPRICH®

Wasserstadt 31 ¢ 06844 Dessau
Telefon (03 40) 2 21 29 62
Telefax (03 40) 8 50 78 97
e-mail: post@druckereiwieprich.de
www.druckereiwieprich.de
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